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o Uchwala nr'SO-0954/20/14/Pi/11 :

Orzekajacego Regionalnej Izby Obrachunkowej w Poznaniu

z dnia 11 kwietnia 2011 roku.

Zespot Pile

54-920 Pila, A Nispadadi
te 16 260, s 1441

fax _?1"’1;‘ =3

w sprawie wyrazenia opinii 0 sprawozdaniu z wykonania budzetu
Gminy Miasteczko Krajenskie za 2010 rok.
Ahd6 / 0 )Sk{ad Orzekajacy Regionalnej Izby Obrachunkowej w Poznaniu wyznaczony Zarzadzeniem
Prezesa Regionainej 1zby Obrachunkowej w Poznaniu nr 1 1/2009 z dnia 6 lipca 2009 r. w osobach:

Przewodniczaca Halina Kurjan,
Cztonkowie: Janina Kotlinska,
Ryszard Auksztulewicz,

dzialajac na podstawie art. 19 ust. 2 i art.13 pkt 5 ustawy z dnia 7 pazdziernika 1992 r. o regional-
nych izbach obrachunkowych (Dz.U. z 2001 r. nr 55, poz. 577 ze zm.) oraz art. 267 ust. 3 ustawy z
dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz.U. nr 249, poz. 2104 ze zm.) o przedtozonym
przez Wéjta Gminy Miasteczko Krajenskie sprawozdaniu z wykonania budzetu za 2010 rok wyraza

opini¢ pozytywna.
Uzasadnienie

Przedmiotem badania stanowiacym podstawe do wydania niniejszej opinii byto sprawozda-
nie roczne z realizacji budzetu Gminy Miasteczko Krajenskie w roku 2010 przedfozone tutejszej
Izbie. Sklad Orzekajacy zapoznat sig takze z uchwala budzetows (po zmianach) oraz ze sprawoz-
daniami budzetowymi za 2010 rok. '

I
Przedlozone sprawozdanie zawiera czg$¢ opisowa i tabelaryczna.

1. W czeéci tabelarycznej przedstawiono dochody i wydatki w pelnej szczegétowosci klasyfika-
¢ji budzetowej (W ujgciu kwotowym i procentowym), co odpowiada szczegblowoscei uchwa-
lonego budzetu i spetnia wymogi okreslone art. 269 pkt 1 ustawy o finansach publicznych.

2. W czeéci opisowej Wéjt Gminy zawart informacje o wykonanych dochodach i wydatkach
budzetu, w tym w tym zadan zleconych z zakresu administracji rzadowej, majatkowych, z
zakresu ochrony srodowiska, dotacji udzielonych z budzetu oraz wydatkéw realizowanych w
ramach funduszu soteckiego w uktadzie dziatow klasyfikacji budzetowej, a takze przedstawi
poziom zadtuzenia Gminy.

3. Opisane zostaly zmiany w planie, w tym wydatkéw na realizacjg programow finansowanych
2 udzialem érodkéw, o ktoérych jest mowa w art. 5 ust. 1 pkt 2 i 3 ustawy o finansach publicz-
nych, dokonane w trakcie roku budzetowego oraz stopien zaawansowania realizacji progra-
méw wieloletnich, co spelnia wymogi okreslone przepisami art. 269 pkt 2 i 3 wymienionej
ustawy.

4. Sklad Orzekajacy stwierdza, ze w czgsci opisowej przedtozonego sprawozdania z wykonania
budzetu za 2010 r. W6jt Gminy wyjasnit przyczyny odchylen od przyjetego w budzecie pla-
nu dochodéw i wydatkow.

I
Analiza prezentowanych danych w sprawozdaniu z wykonania budzetu.

Analiza pordwnawcza prezentowanych danych w sprawozdaniu z wykonania budzetu z kwo-
tami planowanym w budzecie na 2010 r. oraz danymi zawartymi w przediozonych sprawoz-
daniach budzetowych wykazata zgodno$¢ kwot planowanych i wykonanych podanych w do-
kumentach przedtozonych tutejszej Izbie.



III
W wyniku analizy przedtozonego sprawozdania Sktad Orzekajacy stwierdzit co nastepuje:

1. Z analizy przedlozonych sprawozdan wynika, ze Gmina w okresie od poczatku roku do dnia
31 grudnia 2010 r. dokonat planowanych wydatkéw przeznaczonych na zapfate kar i odszko-
dowan wyptacanych na rzecz oséb fizycznych oraz os6b prawnych i innych jednostek orga-
nizacyjnych w §§ 4590, 4600 i odsetek w § 4580. W przedtozonym sprawozdaniu Wéjt in-
formuje o przyczynach poniesienia przedmiotowych wydatkéw w §§ 4580 i 4590.

2. W sprawozdaniu Rb-28S suma kwot wykonanych wydatkéw oraz zobowigzan niewymagal-
nych jest wyzsza od planowanych wydatkow, powodujac przekroczenie planu wydatkow w
§ 4260.
Wojt nie odniost si¢ do powyzszego przekroczenia. Poinformowal w jakim zakresie skorzy-
stat z upowaznien udzielonych przez Radg w roku 2010.

Skfad Orzekajacy ustalit, ze w 2010 r. postanowieniem § 10 pkt 3 i § 11 pkt 3 uchwaly bu-

dzetowej po zmianach na 2010 r. Wojt otrzymat upowaznienie od Rady m.in.:

- do zaciagania zobowigzan z tytulu umoéw, ktérych realizacja w roku nastgpnym jest nie-
zbedna do zapewnienia ciaglosci dziatania jednostki i termin zaptaty uptywa w roku na-
stepnym;

- do przekazania uprawnien kierownikom jednostek organizacyjnych do zaciagania zobowig-
zan z tytulu umoéw, ktérych realizacja w roku nastegpnym jest niezbedna dla zapewnienia
ciagtosci dziatania jednostki i z ktorych wynikajace platnosci wykraczaja poza rok budze-
towy.

3. Wsrod wydatkéw w dziale 600 — Transport rozdz. 60014 — Drogi publiczne powiatowe w §
6050 ujgto ,prowizje od kredytu zaciqgnietego na udzielenie dotacji dla Powiatu Pilskiego”
(str. 14 sprawozdania). Sktad Orzekajacy podnosi, ze wydatki na obstuge dtugu stanowig od-
rgbna grupe wydatkéow w klasyfikacji budzetowej, jednak w budzecie nie zalicza si¢ ich do
wydatkéw majatkowych. Koszty i prowizje bankowe sa wymienione w przyktadowym kata-
logu wydatkow sklasyfikowanych w § 430 — Zakup ustug pozostatych [zal. nr 4 rozporza-
dzenia Ministra Finanséw z dnia 2 marca 2010r. w sprawie szczegotowej klasyfikacji (...)]

4. Wystapily bledy pisarskie i rachunkowe.

v

Wraz ze sprawozdaniem z wykonania budzetu przedtozona zostala informacja o stanie mie-
nia komunalnego Gminy sporzadzona na dzien 31 grudnia 2010 r., ktora spetnia wymogi
okreslone przepisami art. 267 pkt 3 ustawy o finansach publicznych.

Dane w niej zawarte dotyczace dochodéw uzyskanych z mienia komunalnego sa zgodne ze
sprawozdaniami budzetowymi, z wyjatkiem sumy dochodéw uzyskanych w 2010 r. z najmu i
dzierzawy mienia, ktéra wynosi 72.549,88 zt (w zal. nr 3), a ze sprawozdan wynika, ze do-
chody te wykonano na kwotg 76.297,66 zt.

Od opinii wyrazonej w niniejszej uchwale stuzy odwolanie do petnego sktadu Kolegium Regional-
nej Izby Obrachunkowej w Poznaniu, w terml}giq 14 dni od daty otrzymania uchwaly.

Przewodniczaca
Sktadu Orzekajacego
i
Halina Kurjan




